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La muy liberal ciudad de México. La expansion de la ciudad durante la segunda
mitad del siglo XIX (1856-1903).

Diversos autores se han ocupado del tema de la historia de la ciudad de México y
su proceso de expansion, aunque la mayoria de los analisis realizados homologan
a la ciudad con el Distrito Federal y presentan resultados generales que rebasan
los limites generales de la capital del pais en el periodo estudiado. Los autores
que han estudiado el tema, como Dolores Morales, Hira de Gortari y Regina
Hernandez, entre otros, coinciden en sefalar que el crecimiento de la ciudad es el
resultado directo del proceso de desamortizacion de fincas rusticas y urbanas de
las corporaciones civiles y religiosas. Aunque de hecho solo la primera abunda en
el proceso que debid representar este despojo y en documentar como la venta de

los lotes coadyuvo al crecimiento de la ciudad.

Con la promulgacion de la Ley de desamortizacion de bienes de la iglesia y de
corporaciones o Ley Lerdo, el 28 de junio de 1865 y la importante modificacion en
la propiedad del suelo, se presentaron las condiciones para replantear los limites y
la conformacion espacial de la ciudad de México. En un primer paso, la ley
establecia que todas las fincas rusticas y urbanas de las corporaciones civiles y
eclesiasticas, se adjudicaban en propiedad a sus arrendatarios, en caso de que
estos no pudieran comprar, la propiedad podria ser puesta a remate pl’Jinco.1 En
primera instancia esta ley perjudicé a un buen numero de conventos que se

encontraban tanto al interior de la ciudad como en la periferia.?

! Hira de Gortari, Ciudad, 1988, p. 57.
2 Es el caso de los conventos de La Encarnacién, Balvanera, Corpus Christi, San Fernando, entre
otros.



Al igual que los bienes eclesiasticos, las tierras de las parcialidades fueron sujetas
al mismo proceso, lo que trajo como consecuencia un detrimento en las
propiedades de los comunidades indigenas, es el caso de las parcialidades de
San Juan Tenochtitlan y Santiago Tlatelolco; que se vieron afectadas por la
aplicacion de la ley.® De acuerdo con la Noticia general de las fincas rusticas y
urbanas de corporaciones civiles y eclesiasticas, de las propiedades situadas
fuera del area urbana de la ciudad, 51% de los terrenos y potreros correspondian
a la parcialidad de Santiago Tlatelolco,* 37% fueron terrenos y potreros de la
parcialidad de San Juan Tenochtitian.® El 12% restante era propiedad del
Ayuntamiento. 86% de las propiedades rematadas quedaron en manos de
particulares, 12% fue adquirido por vecinos de los barrios, 1% para la Companhia

del Ferrocarril y el 1% restante se lo adjudicé el Ayuntamiento.6

A mediados del siglo XIX, el Distrito Federal tenia una poblacion de casi medio
millon de habitantes de la cual mas del 50% se alojaba en la ciudad de México y el
resto en poblaciones de las otras municipalidades, esta situacion planted la
necesidad de resolver las demandas habitacionales de una sociedad que creci6 a
pasos agigantados. El area urbana de la ciudad de México en 1858 era de ocho y
medio kildbmetros cuadrados con una poblacion de doscientos mil habitantes y se
expandié hasta llegar a cuarenta y medio kilbmetros cuadrados, en 1910, con una

poblacién de cuatrocientos setenta y un mil habitantes.’

Este fendmeno urbano, aunado al liberalismo econdémico impulsado por el
gobierno del general Diaz, dio como resultado las primeras compafias
inmobiliarias del pais, capitales nacionales y extranjeros se vincularon con
funcionarios gubernamentales a fin de garantizar el aval de los proyectos. La

fundacién de nucleos residenciales que respondieran a las exigencias del

® Federico F. Christelieb, México, 2002, p. 48.

* Hacienda de Aragon, potreros del pueblo de la Magdalena de las Salinas y los terrenos y potreros
de La Vifa, entre otros.

®> Como los potreros de la Magdalena Mixhuca, San Jerénimo Atlixco y Santa Cruz Tultenco.

6 Regina Hernandez, Distrito, 2008, p.100

" Dolores Morales, Expansion, 1978, p, 150.



momento quedd asi limitada a un pufiado de inversionistas.® La expansion
también se vio beneficiada por la creacién de vias férreas y nuevos caminos.’

El crecimiento de la ciudad presentd caracteristicas de segregacion social,'”
dividiéndose las colonias entre clase alta, clase media y clase obrera.’ La
expansion tuvo como consecuencia el incremento de viviendas, aumento en el
valor de la propiedad y el surgimiento de la venta de inmuebles como un negocio

altamente rentable.'

Entonces surgen algunas interrogantes: ;Qué cambios se produjeron en el
espacio que rodeaba a la ciudad de México, para que esta aumentara su tamafio
al mismo tiempo que transformaba su organizacion interna? ;Qué factor generd

dichos cambios? ; En qué momento se inicié la expansion?

Para analizar el crecimiento de la ciudad de México en la segunda mitad del siglo
XIX, es importante puntualizar a que espacio hara referencia este trabajo. Las
investigaciones que se han ocupado del tema emplean indiscriminadamente los
términos ciudad de México y Distrito Federal, por lo cual, considero necesario
puntualizar que para el periodo estudiado, utilizaré especificamente el primero,
pues es éste el que describe con precision el espacio del que pretendo ocuparme.
Dicho esto, se especifica, que el trabajo unicamente se circunscribe a la expansién
de la ciudad dentro de los limites de la municipalidad de México, entendida como

una jurisdiccion territorial, constituida por una ciudad principal, villa o cabecera

® De las 570 fincas urbanas que se remataron en la ciudad de México, 301 fueron compradas por 6
personas, 18 por cuatro, lo que representa que el 60% de las fincas quedo en manos de 10
Eropietarios.

Hira de Gortari, op cit. p. 67.
'% Regina Hernandez, Distrito, 2008, p.155.
M Tengo dudas sobre la existencia de una clase obrera, pero es necesario dar constancia de los
puntos presentados en investigaciones que tocan este tema, en mi opinion lo que se presento fue
la creacion de espacios o colonias cercanas a las fabricas para los trabajadores, pero no creo que
eso implique la existencia de una identidad de clase obrera.
'2 Jorge Jiménez, Traza, 1993, p. 10.



donde se asientan, los 6érganos de gobierno y un conjunto de pueblos, aldeas o

lugares.™

La eleccién del espacio no se debe a decisiones aleatorias y si al deseo de
entender un elemento que frecuentemente es pasado por alto o utilizado como el
ejemplo de una tema mas grande, la relacion que tiene la ciudad de Meéxico,
entendida desde el presente, con el Distrito Federal; sin considerar que la ciudad
de la segunda mitad del siglo XIX, era tan compleja como lo es ahora pero no tan

grande.

En el caso de los limites temporales, se eligio 1856 como referente de partida,
pues es el afo en que se promulga la ley de desamortizacion de fincas rusticas y
urbanas de las corporaciones civiles y religiosas, la cual se supone es el
detonante de la explosion urbana y 1903 por ser el afio en que se publica la ley de
Organizacion Politica y Municipal del Distrito Federal, que marcara la ultima

modificacion a los limites de la municipalidad, hasta su desaparicion en 1930."

Objetivos

e Analizar de manera general los espacios (bienes eclesiasticos,
parcialidades y haciendas) que cederan su lugar los nuevos desarrollos
habitacionales.

e llustrar mediante las imagenes recolectadas, el proceso de transformacion
de la ciudad y de la municipalidad.

o Reflexionar sobre la influencia del liberalismo econémico en el crecimiento

de la ciudad.

13 Regina Hernandez, Distrito, 2008, p.47.
" Afio en que se transforma en Departamento Central, con la incorporacién de las municipalidades
de Tacubaya, Tacuba y Mixcoac.



Por decreto del 18 de noviembre de 1824 quedd establecido que la ciudad de
México seria la sede de los supremos poderes, especificando que el Distrito
Federal era el espacio comprendido en un circulo de dos leguas de radio a partir
de la plaza mayor de la ciudad. Dividido en doce municipalidades, la que nos
interesa, la de México quedo conformada por una ciudad,' doce pueblos,16 siete

17

barrios,” la hacienda de la Teja, el molino De la podlvora y el fuerte de

Chapultepec.'
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Plano topogrdfico del Distrito Federal, 1824.

En 1854, se reformd el espacio del Distrito Federal que amplié sus limites y la
municipalidad de México mantuvo su antigua demarcacion con la excepcion del

pueblo de Chapultepec. Se realizé otro modificacion en 1896, decretada por el

' La ciudad de México.

'® Romita, Magdalena Mixhuca, Santa Maria Chalpaltitian, etc.
' La Candelaria, Actepetla, entre otros.

'® Hira de Gortari, Memoria, 1988 p. 122.



Presidente Constitucional de los Estados Unidos Mexicanos, el general Porfirio
Diaz, en la que se establecio la linea de demarcacion que a continuacién

reproduzco:

“...4 partir por el Norte, del puente situado en la Calzada de la Villa de
Guadalupe, sobre el rio del Consulado, continua al Oriente por todo este rio
hasta el punto en que antiguamente se unia al canal de San Lazaro, para ir
de aqui hacia el Sur en linea recta al punto llamado Santa Cruz, de aqui al
llamado Tesoro; de alli hacia el Poniente, por el punto llamado Atlazolpan,
hasta encontrar el canal de la Magdalena, continuando rio arriba por el de la
Piedad, hasta el punto en que se llega al punto llamado Trojes de la
Condesa; de este punto se traza una linea recta hacia el Nor-Este hasta
aquel en que sobre la calzada de Chapultepec a Tacubaya desemboca el
camino conocido con el nombre de Camino de Madereros, continuando por
él hacia el Poniente, hasta llegar al camino que conduce de los Morales a
Tacubaya, dejando dentro el rancho de la Hormiga y siguiendo por dicho
camino hacia el Norte hasta el rio de los Morales, para continuar por éste
sentido de la corriente hasta unirse al del Consulado y seguir por él con sus
diversas inflexiones, pasando por la Tlaxpana, hasta llegar al puente en que

se hizo merito al principio de la linea.”"®

Ya definido el espacio de la municipalidad, es pertinente centrar el estudio en la

ciudad de México y los espacios sobre los que se impondra.

Propiedades eclesiasticas

En 1848 la iglesia catolica poseia la propiedad del 50 por ciento de las casas
ubicadas en la zona central, ademas de los conventos e iglesias y del 13 por

' Hira de Gortari, Memoria, 1988, p. 149.



ciento de las fincas situadas en el resto de la ciudad.?’ Asi, cuatro quintas partes
de sus propiedades estaban en el centro y sélo una quinta parte en la periferia.?’
El precio total de las 1,017 fincas en poder de la Iglesia ascendia a
$17,470,093.45, de las cuales1,236 fincas eran del clero regular, 256 del clero

secular y 209 de las comunidades.

Por ello al aplicarse las leyes de desamortizacién®® y posteriormente la de
nacionalizacion, se liberd el espacio de los conventos, iglesias y colegios para la
apertura de calles, la lotificacion y construccion de casas en los terrenos y la
correccion de algunas manzanas irregulares, ademas la mitad de las casas del
centro de la ciudad pasaron a manos de particulares, lo que origind un cambio en
las politicas de arrendamiento. Contario a la practica de rentas moderadas vy
tolerancia con los morosos de la Iglesia, los nuevos propietarios siguieron una
l6gica de maximizacion de ganancias, lo que provocé el desalojo de los habitantes
de las viviendas que debian rentas o que ni pudieron con los aumentos exigidos

por los nuevos propietarios.

Destaca el caso de las 20 demandas promovidas por José Yves de Limantour en
contra de sus inquilinos, por no poder pagar el incremento. La ley de inquilinatos
aprobada por el Congreso en 1970 favorecio a los nuevos propietarios, al agilizar

los juicios de desocupacion de casas.?

Un caso que ejemplifica la subdivisién de fincas es el de los conventos que al

dividirse en lotes, como consecuencia de las leyes de desamortizacién, cambiaron

2 E| sector eclesiastico estaba constituido por las propiedades del clero regular, el secular y las
comunidades civiles asociadas a la Iglesia.

#' Morales, Maria Dolores, “Casas y viviendas de la ciudad de México. Espejos de las
transformaciones urbanas 1848-1882, en Scripta Nova [en linea] Revista electronica de geografia y
ciencias Sociales, Barcelona, 1 de agosto, 2003 <http://www.ub.edu/geocrit/sn/sn-146(016).htm>
[Consulta: 18 de junio de 2012].

22 Es necesario recordar los intentos desamortizadores de 1833 y 1847, que provocaron la venta
de la mitad de las casas de los conventos masculinos, particularmente entre los carmelitas y los
dominicos.

% Morales, Ensayos, 2011, p. 97.



de uso y los convirtieron en casas y vecindades, al aprovechar partes de la
construccion original como las celdas, claustros, patios, etc., o levantando nuevas

edificaciones.?*

En 1859, al expedirse la Ley de nacionalizacién, en la ciudad de México aun
existian veintidos conventos (Véase lista de los conventos en el Anexo 1), que
formaban parte de la antigua traza de la ciudad. En febrero de 1861comenzo el
avalué de todos los conventos masculinos y de 13 conventos femeninos, el dia 13
de ese mes se suprimieron los conventos de La Concepcidén, Jesus Maria,
Balvanera, La Encarnacion, Santa Inés, San Bernardo, Ensefianza Nueva, Santa
Brigida, Capuchinas, Santa Clara, Santa Isabel, Corpus Christi y Santa Catalina
de Siena. El gobierno permitié la subsistencia de ocho conventos femeninos a los
que fueron trasladados las religiosas desalojadas: Regina, San José de Gracia,
San Jeronimo, San Lorenzo, Santa Teresa la Antigua, Santa teresa la Nueva,
Ensefianza Antigua y San Juan de la Penitencia.

La mayor parte de los lotes se vendieron con el propésito de obtener liquidez
monetaria; los de los concentos de La Concepcion, Santa Inés y San Bernardo se
destinaron para el pago de pensiones de viudas o huérfanos de empleados civiles
a los que se les adeudaba salarios y que recibieron en pago lotes de los ya

fraccionados.

Tomemos como ejemplo los conventos de la Concepcion, San Fernando y de
Santo Domingo. Al formarse los lotes para su venta, el convento de la Concepcion,
el mas antiguo de la ciudad, pues fue fundado en 1530, quedo dividido por la calle
del Progreso (hoy Republica de Cuba) y el callején del Cincuenta y siete. Era el
mas extenso y suntuoso de los monasterios femeninos, habitado en 1859 por 34
religiosas y 2 novicias.? Fue dividido en 91 lotes, destinados a la capitalizacion de

pensiones de viudas o huérfanos. La iglesia fue adquirida por un particular que se

2 Gortari, Ciudad, 1988, pp. 63-71.
% Ibid., p. 59.



la volvio a vender al gobierno, quien a su vez se la volvié a vender a Manuel
Escandodn, quien le reintegro al culto. Para 1882 habia sido sustituido por 45 casas
divididas en 181 viviendas, un colegio catdlico y un templo protestante. La mayoria
de las viviendas se destinaron exclusivamente para habitacion, el resto, un 20%,
se acondiciona para comercios, lugares de prestacién de servicios o talleres de

artesanos. Solo se conservé la iglesia del convento.?®

El convento de San Fernando se dividié en 40 lotes, 7 del edificio y 33 del potrero
y huerta; de los cuales 27 fueron comprados por José Baudovin, quien pago
alrededor de $40000 por una superficie de 141,500 metros cuadrados, que afos
mas adelante formarian parte de los terrenos fraccionados para la colonia
Guerrero. El convento de Santo Domingo fue dividido en su eje norte-sur por la
calle de Leandro Valle, fue fraccionado en 20 lotes valuados en $135,400, para
1882 el antiguo convento se habia convertido en 17 casas y 132 viviendas, se

conservaron la iglesia y el cementerio.

De estos ejemplos se desprende una interrogante, de todos los conventos
enlistados, solo unos cuanto como el de San Fernando, con el colegio, la huerta y
el potrero incluidos; se encontraba en las orillas de la ciudad, el resto se
insertaban en los terrenos de la traza original, por lo que su venta y lotificacién
pudieron generar cambios en la fisonomia de la ciudad ya existente, pero de
ningun modo se puede asegurar que formaron parte de la causa de que esta
desbordara sus limites tradicionales, entonces ¢ sobre qué espacio se extendio la

ciudad? .

Parcialidades

La bibliografia consultada menciona que la ciudad se extendié sobre las

propiedades comunales o parcialidades de las comunidades indigenas, que vivian

% Maria Dolores Morales, documento en linea citado.
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alrededor de la traza colonial, aunque ninguno de los autores aportan una
definicion de dichas parcialidades, ni abundan en informacién de lo que significo
para la poblacion indigena el crecimiento del espacio urbano, salvo Morales, mas
alla de mencionar que los indigenas perdieron la mayoria de sus propiedades. De
hecho al tema de la relacion entre las comunidades indigenas del siglo XIX y los

habitantes de la ciudad de México aun debe ser estudiado con profundidad.

Andrés Lira define a las parcialidades como organizaciones “apartadas del
comun”, aunque en estrecha relacidon con este, pues el “comun” era la ciudad y el
orden que esta proyectaba dentro y fuera de su &mbito material y social.?’ Lo que
se puede entender como espacios ambivalentes que interactuan con la ciudad sin
que estrictamente formen parte de ella, separados por fronteras ideoldgicas y

tradicionales, pues en buena medida compartian un mismo espacio.

El origen de las parcialidades se remonta a los afios de la conquista espafola,
cuando Hernan Cortez, decidid establecer la capital del reino en el espacio que
otrora ocupara la gran ciudad de Tenochtitlan, repartiendo el centro de la ciudad
entre los conquistadores y dejando los terrenos periféricos para los habitantes
indigenas, los cuales se integraron en dos parcialidades,?® San Juan Tenochtitlan
y Santiago Tlatelolco, divididas en barrios y pueblos sobre los que ejercian
jurisdiccion, aunque estos espacios unicamente reprodujeron la tradicién de los

calputin® con un nuevo nombre y con caracteristicas particulares.

La relacion entre las parcialidades y la ciudad espafiola se ira complicando en la
medida en que la traza original se extendié sobre los barrios, generando que
espanoles, mestizos e indigenas habitaran en el mismo espacio. Finalmente en el

siglo XIX, se comenzé a hablar de la necesidad de desaparecer a las

" Lira, Comunidades, 1983, p. 16.

% Asi llamados por los esparioles.

% Plural de la palabra calpulli, considerada como la unidad organizativa de las comunidades
indigenas en el periodo mesoamericano, tradicionalmente traducida como barrio. El debate sobre
la naturaleza basica del calpulli aun continua, pues no se sabe con certeza si los vinculos entre sus
habitantes son de parentesco, origen, profesion, teleolégico o una mezcla de todos los anteriores.

10



parcialidades por ser instituciones caducas, incompatibles con el liberalismo, por lo

que fueron declaradas extintas en 1821,%

pese a constituir una realidad que
permanecera durante gran parte del siglo hasta ser finalmente acallada por el

fendmeno estudiado en este trabajo, la expansion de la ciudad.

Desde el periodo borbonico, comprendido entre 1770 y 1821, se presentaron
proyectos para la expansion de la ciudad, fundamentalmente en la zona poniente y
sur-poniente, perteneciente a la parcialidad de San Juan Tenochtitlan, conocida
como San Juan Moyotlan.31 Ubicados entre lo que hoy es La Alameda, Bucarel,
San Juan de Letran y San Antonio Abad, 13 barrios indigenas® se vieron

afectados por las remodelaciones y ampliaciones de calles.

En esta zona se encontraban los conventos de San Diego,® Santa Isabel,®
Corpus Christi,®® Santa Brigida y San Juan de la Penitencia, los colegios de San
Juan de Letran, Belén de la Mochas y Belén de los Mercedarios; asi como la

parroquia de San José, el Hospital Real de Indios y el Tecpan de San Juan.

Durante el periodo de Revillagigedo comenz¢ la construccién de una fabrica de
tabaco en los terrenos del potrero de Atlampa,**dicho terreno lo arrendaban los
habitantes del barrio a un particular, pero el gobierno de la ciudad lo obligo a
cedérselo y comenzd un litigio entre el gobierno y los vecinos del barrio, que se
resolvio con la construccion de la fabrica y la venta del resto del terreno en

subasta.

% Lira, Comunidades, 1983, p. 20.

*" La Parcialidad de San Juan Tenochtitlan estaba dividida en cuatro barrios San Juan Moyotlan
gSO), San Pablo Teopan (SE), San Sebastian Atzacualco (NE) Y santa Maria Cuepopan (NE).

% Cihuateocaltitlan, Tepetitlan, Yopico, Amanalco, Tecpancaltitlan, Teocaltitlan, Macpaixochitlan,
Tlaxiipa, Tecuicaltitlan, Tlacocomulco, Huehuecalco y Atlampa.

%% Actualmente es el laboratorio Arte Alameda.

* Se ubicaba donde ahora esta el Palacio de Bellas Artes.

%% Convento para “Indias Cacicas”, actualmente es sede del Archivo Histérico de Notarias.

% El actual edificio de La Ciudadela.
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Hacia la zona de San Pablo Teopan, las modificaciones consistieron
fundamentalmente en ampliacién de calles, construccion de atarjeas, derrumbe de

casa de indigenas y la reedificacién de la casa de Las Recogidas.®

Entre 1821 y 1855 la zona sur-poniente continuo siendo presa de los embates de
la ciudad, los potreros de Lailson y Huejocalco pasaron a manos de particulares,
se cred el barrio de Nuevo México,?® donde se asentaron varios extranjeros de
nacionalidad francesa, inglesa, alemana, italiana, suiza e irlandesa y en la
plazuela de Tecpan de San Juan se establecido el mercado de San Juan. Asi
mismo, el Cabildo impulso la ampliacion y mejoramiento de un gran numero de
calles y avenidas, la creacién del Paseo Nuevo® vy la instalacién de una nueva
Plaza de Toros. También se destruyeron algunas capillas menores y se delimito el

espacio de la Colonia Francesa de Paseo Nuevo.*

En el resto de las parcialidades, por la misma época solo se registro la supresion
de tres plazuelas, la del Aguila y la de Altuna, ambas se encontraban al norte del
convento de Santo Domingo y la plaza situada en la calle de la Maravillas (Actual

Republica de Guatemala).”’

Los cambios generados principalmente en la zona de San Juan Moyotlan
generaron el desplazamiento de los indigenas de su entorno tradicional, para dar
cabida a la expansion y modernizacién del espacio urbano, todo esto previo a la

promulgacion de la Ley Lerdo.

% Morales, Ensayos, p. 147.

%8 Delimitado por las actuales calles de Articulo 123, San Juan, Salto del Agua y Bucareli.
% Victoria.

0 Delimitada por las modernas avenidas Juarez, Balderas, Victoria y Bucareli.

*! Morales, Ensayos, p. 175.
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El mapa anterior es una reconstruccion de la conformacion de las dos
parcialidades y los barrios que la componian, extraido del libro de Lira, ejemplifica
de manera contundente el escenario que presentaba la ciudad en el siglo XIX,
antes de la promulgacion de la ley de desamortizacion de las fincas rusticas y
urbanas de las corporaciones civiles y religiosas, la cual significo el final de las
parcialidades, pues la mayor parte de sus tierras quedaron en manos de
particulares, algunos vecinos de los barrios, pero en la mayoria de los casos la
adquisiciéon fue realizada por inversionistas que aprovecharon la oportunidad de

adquirir las propiedades y posteriormente fraccionarlas.*?

*2 La venta de los terrenos de las parcialidades generaron ganancias mayores a $414,110.
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Haciendas, ranchos y primeros fraccionamientos

El problema para estudiar el impacto de la ley de desamortizacién de bienes, en
los terrenos ubicados mas alla de la frontera tradicional de la ciudad y de las
parcialidades, es que no se cuenta con los nombres de los propietarios antes de
1856, por lo que solo se puede inferir que en algunos casos pertenecian a
particulares, a la iglesia, la hacienda de la Teja con sus respectivos ranchos o si
se trataba de terrenos baldios a la municipalidad. Sin embargo, existen
documentos que demuestran los intentos por fraccionar y crear colonias antes del

ano arriba citado.

Tomemos como ejemplo el fraccionamiento de la ya mencionada colonia
Francesa, fundado en 1848, en los terrenos que fueron comprados por el
ciudadano francés Luis Meunier compré al coronel Mariano Paz y Tagle dos
terrenos llamados Lailson*® y Huejocalco* por el rumbo del Paseo de Bucareli, en

parte de la parcialidad de San Juan.

El primer proyecto de expandir la ciudad responde al nombre de “barrio de
lturbide”, presentado por Tadeo Ortiz en 1822, el cual albergaria edificios
administrativos, educativos, de recreacion y salubridad. Se proyectd que el barrio
comenzaria en la esquina de Alameda y Puente de San Francisco, lo que
implicaba derribar las capillas del Calvario, de ahi seguiria una avenida grande
hasta el cruce de Bucareli y San Fernando, donde se abriria una plazuela de
forma ovalada, después de la cual se proyectaba establecer a ambos lados de la
avenida dos campos de Marte. Después de los campos, se ubicarian los palacios
de los tres poderes y al final de la calle una gran iglesia dedicada a la Divina
Providencia. De haberse llevado a cabo este proyecto, su emplazamiento hubiera

abarcado terrenos pertenecientes a las Parcialidades y parte proporcional de la

43 Tagle lo habia adquirido del Ayuntamiento en 1841, después de un conflicto entre el

Ayuntamiento y los vecinos del barrio de la Candelaria Atlampa.
4 Tagle lo compré a la sefiora Rita Espinosa en 1835, quien lo heredo de su esposo que a la vez lo
compro a la testamentaria del arquitecto Castera.
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hacienda de la Teja, la mas cercana a la ciudad. Por supuesto este proyecto
jamas se concretod, por razones politicas, econdmicas y sociales, pero revela las
intenciones de las autoridades de romper los limites tradicionales de la ciudad,

simplemente no fue el momento idoneo.

El impulso constructivo del Porfiriato, el crecimiento de la poblacion de la ciudad
de México y el deterioro de los edificios coloniales, presionaron la demanda de
vivienda hacia los suburbios. Dolores Morales sefiala que el crecimiento de la
ciudad se dirigid principalmente hacia el poniente y sur poniente,45 para los
estratos sociales acomodados, hacia el norte se desarrollaron los barrios de Santa
Ana, Tlatelolco y Peralvillo. Hacia el Noroeste, las colonias Barroso,*® Santa Maria

y Guerrero.*’

Otro ejemplo es el de la colonia de los Arquitectos, ubicada en la zona Poniente,
desarrollada por el arquitecto Francisco Somera,*® quien adquirié del ayuntamiento
los potreros de Verdnica y la Horca®® en el afio de 1843, después de haber
denunciado que los terrenos no eran utilizados y pagando una suma irrisoria por
su adjudicacion. En 1858, se proyecta la colonia entre las actuales calles de

Miguel Schultz, Gémez Farias, Insurgentes y Sullivan.

Hay que sefialar que en estos primeros proyectos de urbanizacion, los
fraccionadores no tenian la obligacion de dotar de los servicios basicos, como
agua potable, a quienes compraban las parcelas.

Entre 1858 y 1883, hacia el norte de la ciudad también se producen cambios,

como el trazado y la expansion de calles sobre los barrios indigenas, sustitucion

* Dolores Morales, Expansion, 1978, p. 190.
40 (1858) en terrenos situados atras de la casa de Mascarones
4 (1874) en este caso si se cuenta con los datos de que la colonia es producto del fraccionamiento
de la huerta del convento de San Fernando.
8 El arquitecto trabajo para el Ayuntamiento como ingeniero y tenia amistad con miembros
prominentes del gobierno de la ciudad. Durante el segundo imperio, fue prefecto municipal, alcalde
Xgpresidente de la Junta de Hacienda del Ayuntamiento.

Fue el primer ejido otorgado a la ciudad el 30 de abril de 1529.
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de zanjas por atarjeas, principalmente en los barrios de Santa Ana Atenantitech, el
tecpan de Tlatelolco y Peralvillo (Tecpocticatitlan). El cambio de la antigua aduana
a Santiago, la inauguracién del hipédromo de Peralvillo y la apertura de los talleres

del Ferrocarril de Guadalupe y la estacion de tren de Hidalgo.

Concebidas como dos colonias independientes, Barroso y Santa Maria, hoy
conforman una sola, la primera tiene sus origenes en 1858, en terrenos a
espaldas de la casa de Mascarones, la segunda es resultado del fraccionamiento
del rancho de Santa Maria, en la Ribera de San Cosme, parte de la hacienda de la
Teja, perteneciente a los hermanos Flores, quienes constituyeron la primera
sociedad inmobiliaria de la ciudad de México.

La actual colonia Guerrero estaba constituida originalmente como tres colonias
distintas: Buenavista, San Fernando y Los Angeles. Fueron fraccionadas por
Rafael Martinez de la Torre, en 1874 en los terrenos del convento de San
Fernando, la huerta y el potrero, que compraron en 1867 a José Baudovin y Pablo
Jamin, por la cantidad de $47,760.50; y en terrenos de la hacienda de Buenavista
asi como el rancho de los Angeles, el cual estaba conformado por fragmentos de
tierra de los barrios de Nonoalco y Los Reyes.

La colonia Violante o Tepito fue fraccionada en 1882, en lo que se denominaba
como rancho de Granaditas, propiedad del presbitero Juan Violante, localizado en
terrenos del antiguo barrio de Tequipehuca, de la parcialidad de Santiago

Tlatelolco.

El 6 de octubre de 1893 la familia Diaz de Ledn pidié permiso al ayuntamiento
para fraccionar los terrenos de la antigua huerta del Carmen y constituir la colonia
de Diaz de Ledn. En terrenos adyacentes se formé la colonia Morelos en 1886,
fraccionada por el sefior Ignacio Hernandez y la colonia de la Bolsa aunque de

esta no existe registro de su permiso ni el nombre de quien la fracciono.
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En la zona poniente de la ciudad se fracciono el rancho del Cebollon o San Rafael,
dando lugar a la colonia del mismo nombre, en el afio de 1890. Los responsables
del proyecto fueron los sefiores Enrique Tron, Leon Signoret y Eduardo Garcin. En
este caso es importante sefialar que no me fue posible encontrar mayor
informacion sobre los duefios anteriores del rancho, dado que durante el periodo
prehispanico la ubicacion de este terreno formaba parte del lecho del lago, en el
periodo del que se ocupa este articulo no pertenecia a ninguno de los barrios de
las parcialidades, por lo que solo se puede inferir que en algun momento cuando

el lago desaparecio, el terreno paso a manos de algun particular.

En la parte sur poniente de la ciudad, la sefiora Adela Limantour, en
representacion de sus hijos, fracciono en 1898 unos terrenos de su propiedad que
se ubicaban en el antiguo barrio indigena de Candelaria Atlampa. Hacia el sur de
la calzada Chapultepec se crearon otras dos colonias Indianilla e Hidalgo.5° La
primera se ubico en parte de los terrenos del Potrero de Romita, que pertenecia al
barrio de Aztacalco o San Cristébal Romita; dicho potrero se encontraba dividido
por la calzada Piedad, al poniente de esta se llamaba Romita y al oriente

Indianilla.®

Los terrenos del Rancho del Nifio perdido, alias el Tinacal, en parte del potrero de
Enmedio, fueron vendidos a los hermanos Flores el 13 de diciembre de 1841 por
Antonio Batres y posteriormente pasaron por varios duefios hasta que fueron
adjudicados por remate a Pedro Serrano, quien finalmente los fraccion6 para

constituir la colonia Hidalgo.52

La propiedad del potrero Romita, la adquirié el sefior Lascurain en 1890, de los

hermanos Flores, quien los dejo en testamento a sus hijos, los cuales conformaron

% En el libro La traza del poder, Jorge Jiménez se refiere a estas colonias de manera indistinta
como si se tratase de una sola, tal como es en la actualidad por formar ambas parte de la colonia
Doctores, mientras Morales las menciona por separado y con su proceso particular, cabe decir que
me inclino mas por la version de Morales.

*' Se fracciono en 1893.

%2 Jorge Mufioz, Traza, 2012, p. 45.
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junto con otros cuatro socios la Compania de Terrenos de la Calzada Chapultepec
en 1901, compaiia que se encargd de fraccionar la colonia Roma. La colonia del
Cuartelito®® tuvo como origen el potrero del Cuartelito, propiedad del ayuntamiento
de la ciudad de México, que fueron comprados en 1871 por Antonio Escandén y

Francisco Villavicencio.

IAigo Noriega era el propietario de la manzana 99 del cuartel segundo de la ciudad
de México, en la zona de Santiago Tultenco,’ con una extension de 3217 metros
cuadrados, colindante con la propiedad de los sefores Eduardo Zozaya y Santigo
Kern, ambas propiedades conformaron la colonia de la Viga. Aunque no localice
informacion sobre la extension de la propiedad de Zozaya y Kern, al comparar el
mapa de esta colonia con la reconstruccion de los barrios indigenas hecha por
Lira, queda claro que la colonia de la Viga ocupo el espacio de por los menos
cinco de los antiguos barrios indigenas: Tultenco, Macuiltlapilco, Acatlan,
Ateponazco y Tlaxcuititian.?®

Se sabe que en 1824, la municipalidad de México solo incluia una hacienda, la de
la Teja; de ésta se tiene informacion de que en el afio de 1859 pertenecia a los
hermanos Flores, quienes en ese mismo afo solicitaron permiso a las autoridades
municipales para vender algunos terrenos de la hacienda, con el fin de establecer
una colonia “extramuro de la ciudad”. Por diversos problemas de organizacion los
Flores vendieron los terrenos de la hacienda de la Teja*®® y de Santa Catarina del

Arenal®’

a la testamentaria de Manuel Escandon. Pero si consiguieron fraccionar
el rancho de Santa Maria, dando lugar a la ya mencionada colonia Santa Maria la
Ribera. Un punto de inflexion en el fraccionamiento de esta hacienda es la
creacion del Paseo de la Emperatriz, por érdenes del emperador Maximiliano en

1865 entre la estatua del Caballito y el castillo de Chapultepec, por lo que fue

*% Colonia Obrera.

>4 Antigua barrio de Tultenco, perteneciente a la parcialidad de San Juan Tenochtitlan.

® Sobre los cuatro barrios restantes en esa zona, Tzoquiapan Tultenco, Huiznahuatonco,
Otzoloacan y Temazcaltitlan no tengo la seguridad de que estuvieran incluidos en este trazado.

% |ncluia el rancho de Santa Maria en la Ribera de San Cosme.

*" También llamada hacienda de la Condesa, incluia los ranchos de El Ahuehuete, Potrero de
Enmedio, Indianilla y Romita.
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necesario dividir la propiedad en dos sectores con respecto al paseo, oriente y

poniente.

En el sector oriental se fracciono la Colonia del Paseo (1901), actualmente recibe
el nombre de colonia Cuauhtémoc. En el sector occidental se crearon las colonias
de la Teja (1882) y la Nueva del Paseo o del Triangulo (1903), juntas hoy

conforman la colonia Juarez.

La modificacion de 1986 a los limites de la municipalidad generd la inclusion de la
hacienda de Santa Catarina del Arenal, mejor conocida como hacienda de la
Condesa,® al espacio sobre el que se ocupa este trabajo. El 30 de diciembre de
1902 fue autorizado el proyecto de fraccionamiento de la colonia de la Condesa,
cuyo espacio hoy ocupan las colonias Roma, en su seccion al poniente de avenida

Insurgentes, Hipodromo, Condesa, Hipodromo-Condesa y Roma Sur.

La parcelacién de ranchos, haciendas, tierras comunales y de espacios vacios,
propiedad del ayuntamiento, tuvo como consecuencia la modificacion de su valor
de uso al transformarse en mercancia, cuya circulacién beneficio al grupo de
inversionistas que tomo parte en negocios de especulacidn, invirtiendo en
acciones del ferrocarril, creando redes comerciales y transformando el uso de la

propiedad mas alla de la traza de la ciudad.

Influencia del liberalismo econémico

El liberalismo sostenia un ideal de progreso social y desarrollo econdmico,

basados en el actuar de los individuos:

“Si se permitiera a los individuos ilustrados segun sus inclinaciones naturales, es

decir, actuar con libertad en la busqueda de sus propios intereses, el resultado

%8 Antes de la reforma esta hacienda pertenecia a la municipalidad de Tacubaya.
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seria, supuestamente, la identificacion espontanea de los intereses comunes con
la armonia social. El interés individual se basaba en la propiedad y el derecho a

esta no era sino la extension del individuo a la vida misma”®

Para los politicos del siglo XIX, liberar las tierras comunales permitiria el
florecimiento de la iniciativa individual, division del trabajo e intercambio libre entre
personas y paises para generar mayor riqueza. Por ello la aplicacion de leyes de
corte liberal sobre las propiedades comunales se debe entender como el intento
por cambiar las formas de relaciéon entre los individuos, en un intento por dejar

atras a las sociedades corporativas y obviamente por beneficios econdmicos.

La aplicacion de las leyes de desamortizacién y nacionalizacion, permitié liberar
terrenos de propiedad corporativa de la Iglesia y de las comunidades indigenas
tanto en el centro de la ciudad como en la periferia y construir nuevas casas y
viviendas para alojar a la creciente poblacién. Asimismo, la aplicacion de las
politicas econdmicas de los gobiernos liberales, el incremento del gasto publico en
obras de infraestructura para la ciudad y el respaldo del Estado para fomentar la
inversion de capitales particulares en el mercado del suelo urbano se combinaron
con el aumento de la poblacién e incidieron en una mayor polarizacién econémica

y social de los habitantes de la ciudad

Considero que la “desaparicion” de las parcialidades y de los terrenos agricolas
que rodeaban a la ciudad, es consecuencia del proceso de expansion, dentro del
marco de cambio en las relaciones producto del liberalismo econémico y no su
detonante. Es necesario observar que en este particular periodo de la historia de
la ciudad se ilustra el conflicto entre dos formas de entender la vida en sociedad,
la corporativa y la liberal. Hay que distinguir entre la ley de desamortizacién y la
ley de nacionalizacién de bienes eclesiasticos ya que inciden de forma distinta en
la transformacion de la ciudad y aun son necesarios los estudios sobre las

propiedades de la iglesia en la municipalidad de México.

% Charles Hale, Transformacién, 1991, p. 17.
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La ley de desamortizacion no es la causa del crecimiento de la ciudad, pues
ambas, la ley y el crecimiento son producto del proceso de transformacion de la
sociedad mexicana hacia la modernidad, entendida ésta en los términos
especificos del siglo decimondnico. Asimismo, el liberalismo incide en la
concepcion que los hombres tienen del espacio, la capital de un pais liberal y
moderno debia dejar detras los atavismos del mundo colonial, iglesias, barrios y
monasterios eran vistos como resabios de una época obscura en la historia. La
ciudad debio abrirse al cambio adoptando nuevas formas de entender la estructura
espacial, los barrios cedieron su lugar a las colonias, las callejuelas a las amplias
avenidas y el Barroco se vio sustituido por el estilo Neoclasico.

Anexo |

Conventos, iglesias, colegios e instituciones del clero regular y secular

1. Convento de la Concepcion 16. Convento de Santa Teresa la
2. Convento de Regina Coelli Nueva

3. Convento de Jesus Maria 17. Convento de Santa Brigida

4. Convento de La Encarnacion 18. Convento de La Ensefanza
5. Convento de Santa Inés Antigua

6. Convento de Balvanera 19. Convento de La Ensefanza
7. Concento de San José de Gracia Nueva

8. Convento de San Bernardo 20. Convento de Capuchinas

9. Convento de Santa Clara 21. Convento de Corpus Christi

10. Convento de San Juan de la

Penitencia
Conventos, colegios y hospitales de

—
-_—

. Convento de Santa Isabel

12. Convento de San Jerénimo religiosos
13. Convento de San Lorenzo 22. Convento de Santo Domingo
14. Convento de Santa Catalina de 23. Colegio de Portacelli
Sena 24. Convento de San Francisco
15. Convento de Santa Teresa la 25. Colegio de Santiago Tlatelolco
Antigua 26. Convento de San Agustin
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27.
28.
29.
30.

31.
32.
33.
34.

35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.

42.
43.
44.
45.
46.
47.
48.
49.
50.
51.
52.
53.

Colegio de San Pablo

Convento del Carmen

Convento de la Merced

Convento y Colegio de Belen de
Mercedarios

Convento de Betlemitas
Convento de San Diego
Convento de San Camilo

Hospital e Iglesia de San Juan de
Dios

Convento de San Hipdlito
Convento del Espiritu Santo
Oratorio de San Felipe Neri
Priorato de Monserrat

Colegio de San Fernando
Hospicio San Nicolas

Antiguo Oratorio de San Felipe
Neri

Parroquias (clero secular)
Sagrario

San Miguel

Santa Catarina Martir

Santa Veracruz

San José

Santa Ana

Santa Cruz y Soledad

San Sebastian

Santa Maria

San Pablo

La Concepcion

Santo Tomas la Palma
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54.

55.
56.
57.
58.
59.
60.
61.

62.
63.
64.
65.
66.

67.

68.

69.

70.

71.

72.

73.
74.

Santa Cruz Acatlan

Iglesias (clero secular)

Catedral

Los Angeles

San Antonio Tomatlan

Iglesia y Hospital de la Santisima
Capilla del Calvario

Loreto

Capilla de San Diego

Colegio e instituciones del clero
secular

Arzobispado

Hospital de San Andrés

Casa de nifios expésitos

Colegio de San Miguel de Belén
Colegio Seminario

Colegios y hospitales de seglares,
asociados a la iglesia

Hospital de Terceros de San
Francisco

Colegio de las Vizcainas

Colegio de Nifias
Colegios 'y hospitales de
temporalidades

Colegio de San Pedro y San
Pablo

Colegio de San Gregorio

Colegio de San lldefonso

Colegio de San Antonio Abad

Hospital del Divino Salvador
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